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Introduccioén:

El manejo costero de un ambiente comunitario deintensivo como lo es nuestra
costa del Canal Beagle, merece una reflexion diesdestion del conocimiento y como
ambito singular de interpretacion del paisaje.

Un paisaje utilizado por los fueguinos desden@s diversos intereses y por el
turismo como propuesta de integracién de la montafiael mar esta siendo puesto en la
discusion cotidiana a partir de ordenanzas murgspastudios previos etc.

Esta contribucion surge a modo de conclusion detrdbgjos realizados sobre este
ambiente singular,nuestra costa maritima. En griocia partir de la ejecucion de un
proyecto de investigacion en curso sobre la Res€nrural Natural Playa Larga la que
constituye una unidad de conservacion del sisteroarneial de areas protegidas que se
abre a manera de balcon, siendo un punto estratpgra observar la costa marina frente a
la ciudad de Ushuaia.

Silva & Col. realizaron estudios sobre el area,chodo disefiar herramientas de gestion
gue posibilitaran una mayor conciencia ciudadamapasticipacion activa en el cuidado y
uso racional de este espacio. Surgié como resuleadntegracion de comunidades de
aprendizaje, como mejor herramienta para la gesaédmbiental. Un proceso de

construccion colectiva de conocimientos y competsnacompartiendo buenas préacticas
ambientales, a modo de constructo social que aéhanterés comdn por el area en
cuestion.



El area protegida que actia de balcon para la diddaUshuaia es la reserva provincial

Cultural- Natural Playa Larga.

El segundo, un trabajo de investigacién sobre lageaativas del publico
concurrente a otra area protegida del sistemamalcien el extremo de territorio: el Parque
Nacional Tierra del Fuego, con la finalidad desiderar aspectos de la demanda, sobre
esta porcion de naturaleza con costa marina, lafugron relevadas a partir de sondeos

realizados sobre quienes visitan el Parque.

En ambos trabajos se partié6 del concepto de qumishje constituye desde la
geografia, un conjunto de geoformas con composehielégicos y condicionantes



ambientales; pero a la vez es una construcciéralsapie a partir de la interpretacion,
como herramienta de comprension del mismo, persut&aloracion como patrimonio

natural y cultural.

Desde estas premisas se disefié una metodologiab@dgotbasada en la valoracion
de los componentes de los ambientes costeros ar phat imagenes satelitales,
verificaciones de campo y mediante entrevistasiariss de estos paisajes protegidos, para
determinar el grado de comprensién de los mismparta de técnicas interpretativas.

El Canal Beagle es uno de los limites de la ciydde las unidades de conservacion

pero aun debera observarse la patrimonializaciéreglizamos de este paisaje.
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Marco conceptual

El paisaje, como aspecto visible del espacio @gdimgr, es un constructo social y
dinamico, y la interpretacion que de él realizaness,s6lo una posible intervencion de

comprension para su valoracion patrimonial.

En ese sentido el Plan Integral de Manejo costerta dMunicipalidad de Ushuaia,
en su Ordenaza N° 3838, establece la necesidatdevencion de zonas a fin de conciliar

aspectos urbanisticos, ambientales, normativosahgs, culturales, paisajisticos.

El concepto de paisaje, es utilizado en la Geagnadira referirse al aspecto visible/
percibible, de una extension de territorio, atendo a los elementos que lo integran coGmo
sintesis de las geoformas, pero es a la vez, esseltado de las actividades antropicas,
reales o simbolicas, a los que la mirada humaneaiga de connotacion, dandole una
valoracién subjetiva vinculada a la cultura, edi@ag experiencia personal y social. A su
vez el paisaje, constituye, en si mismo un concepeodisciplinario, si se lo analiza desde

la Ecologia o desde las Ciencias Ambientales.

El concepto "paisaje” ha evolucionado a lo largdadhistoria. En un principio estaba
relacionado con expresiones artisticas, para uairsd siglo XIX al interés despertado por
las areas naturales y su estudio integral. Aunusedg en la memoria de los ciudadanos
una idea de paisaje vinculado con muestras dator@r con formas armoniosas del
entorno sin visualizar al intervencion humana aéeisiones politicas de utilizacion real o

simbdlica.

Segun Gonzalez Bernaldez (1981) en nuestros dyaddsatipos de acepciones del

término:

* Laimagen (percibida, impresa, etc.) de un terator
 El conjunto de elementos de un territorio relacttmaentre si, facilmente
delimitable y visible. Es, por lo tanto, una elamén tedrica sobre el contenido de

la imagen.



En ambos casos se considera la imagen en su comjuntraves de sus elementos. Los
componentes del paisaje se caracterizan por seanwate manifiestos, facilmente
observables, apareciendo asi una de las caracesistlefinitorias del paisaje: su
perceptibilidad, no solo visual, sino multisenslodesi Diaz Pineda (1973) define el paisaje

como "percepcion plurisensorial de un sistema ldeimes ecoldgicas".

El segundo tipo de acepcién del término implica cosideracion global e
interrelacionada de todos los elementos, tantaaaticomo antrépicos, que constituyen el
paisaje. Es la llamada "teoria del paisaje integiguerspectiva desde la que aparecen

definiciones como:

» El paisaje no es la simple suma de elementos giemg&eparados, Sino que es -
para una cierta superficie espacial- el resultagléad combinaciones dinamicas, a
veces inestables, de elementos fisicos, biolégicastropolégicos, que hacen del
paisaje un cuerpo unico, indisociable, en perpewatucion” (Bertrand 1968).

» El paisaje es la resultante de la agregacion dedexteres fisicos del medio fisico,
de los rasgos fisicos del medio bidtico mas lalau&dica de la lenta (hasta hace

pocos afios) transformacion humana (Gomez Orea).1985

Asi quedan definidos los rasgos caracteristicosa®epto "paisaje”:

» Ha de ser percibido
* Integra un conjunto de elementos, tanto visiblesaao visibles, de origen natural
y antrépico

* Es un elemento dindmico, en continua evoluciéomgsformacion

El paisaje estad en permanente evolucion como coese@ de:

* Procesos dindmicos naturales del medio bidtico lgei@an de la vegetacion,
colonizacion, sustitucion, etc.) y del medio alwdti(procesos sedimentarios,

geomorfologicos, etc.)



* Procesos antropicos: talas, transformaciéon de wssuelo, instalacion de

infraestructuras, etc.

Hemos de considerar que el hombre es un elemergadenia naturaleza, unido a ella
por vinculos de interdependencia, por 0 que eg jpaegrante de los ecosistemas. Su papel
en ellos es muy activo, especialmente en los Uftieiglos, en los que la tecnologia
desarrollada permite unas intervenciones sobresdiarimposibles anteriormente, lo que
ha aumentado y acelerado los procesos de transfidnmantropica de éste, y por lo tanto

la evolucion de los paisajes.

Cada uno de los medios citados (bi6tico, abiotiemtydpico) va a tener diferente peso
especifico en cada unidad de paisaje, estable@érature ellos una serie de relaciones e
interdependencias que dan unidad al conjunto yrd&tan su evolucion. Las dinamicas
evolutivas de los procesos indicados se desarrsfigin escalas temporales muy

diferentes.

Las intervenciones antrépicas suelen causar madifines de ciclo corto: una tala,
cambios en la utilizacion del suelo, incendios paados, instalacion de infraestructuras de
comunicacion, etc. Estas modificaciones rapidaatdagprocesos de adaptacion y
reorganizacién del medio natural, tanto biético oa@hiotico, en la mayor parte de los
casos de ciclo largo: recolonizacion vegetal erag@uemadas o taladas, progresiva
invasion de las infraestructuras por la vegetagigrateriales depositados, estabilizacién de

taludes, etc.

El paisaje es algo vivo que evoluciona temporalmentno consecuencia de unos
procesos naturales y unas intervenciones antropipas el cese de éstas. Por ello, no ha de
considerarse un fendmeno estéatico susceptiblerdmserrado en una imagen
momentanea, sino como algo en permanente evoluoiguge se ha definido como

"metabolismo del paisaje".

El concepto de calidad de un paisaje esta reladmoan la mayor 0 menor presencia
de valores estéticos, lo que esta sometido a w@ntefaubjetividad. No obstante, se han

realizado esquemas sistematicos para evaluarittadale un paisaje, entre ellos podemos



mencionar el realizado por M. Escribano y col. (0)9&egun propone, la valoracion

estética de un paisaje incluye la valoracion dedtementos de percepcion:

» La calidad visual intrinseca del punto desde el spieealiza la observacion. Los
valores estan constituidos por aspectos naturatesrf@logicos, vegetacion,
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presencia de agua, etc.)

» La calidad visual del entorno inmediato. Evalladagacteristicas naturales que se
observan hasta una distancia de unos 700 m, sedalkn posibilidad de
observacion de elementos visualmente atractivos

L[]

La calidad del fondo escénico. Evalla la calidad fdado visual del paisaje

considerando aspectos como intervisibilidad, altituvegetacion,

agua y
singularidades geoldgicas



* La calidad que aporta la presencia de los elemesé&imlados puede verse
disminuida por la presencia de elementos negatjuesindican degradacion, tales
como superficies quemadas, zonas fuertemente eeakis, rios o lagos sucios, 0
por la presencia de infraestructuras de impactaalisegativo, tales como

urbanizaciones, cabas a cielo abierto, tendidasriés.

» La mencionada sistematizacion para evaluar laadlde un paisaje puede ser util
para establecer comparaciones, pero nunca pat@ kegonclusiones cerradas o
definitivas, pues la subjetividad y las vivenciergonales determinan en buena

medida las preferencias personales.

La actitud predictiva o de exploracion tambiénedaaiona con otras propiedades que
indican en qué grado se adecua el paisaje a ceqpeetativas del sujeto, tales como
paisajes naturales o saludables, posibilidadesfdgio, etc. Para determinar cuales son las
principales preferencias respecto al paisaje sééeno numerosos estudios, bien sobre el
terreno o sobre fotografias, aunque éstas siengprema vision parcial y sensitivamente

limitada de los paisajes.

Segun Gonzalez Bernaldez (1981) las preferenciéasesscenas naturales se

determinan principalmente por los siguientes patdrse

» Aspectos relacionados con el grado de naturalidadcipalmente la presencia de
agua y vegetacion

» Aspectos relacionados con el tratamiento de la rimdoidon, tales como
comprension de la escena, contraste y nitidez esdutidad

* Aspectos relacionados con la presencia 0 ausemciaedgos, amenazas 0 retos
(relieve abrupto, rocas desnudas, aridez, etc.)

» Color, que determina distintas valoraciones erdrads frias y calidas.

La interpretacion que realizamos del paisaje esnétodo de comunicacion que

muchas veces revierte el proceso tradicional deunaacion entre un emisor que



emite mensajes a un receptor. tal como lo compoob#&Bianciotto Silva Medios

interpretativos) Las teorias de la recepcion daetsag entendiendo al receptor como
estructurador de tales mensajes y en espaciostabi@o son cautivos de la
comunicacion, los intereses son diversos y se mpi@s¢ambién distintos medios en el
sitio y fuera de él, mensajes comunicacionalespyaeestructuran los mensajes. Son

estos los elementos basicos para comprender wectmproceso de patrimonializacion.

Metodologia:

La construccién de escenarios ideales a partireginocimiento tedrico tal como
se presenta en esta ponencia y qué distancia sengpaiecon el escenario posible a partir
de la participacion ciudadanageneraron la agendi#sdasion temética.

Lo que dio la metodologia es la continuidad derast@oordinando acciones para

dar seguimiento al estudio

Los materiales y métodos de intervencion sobresghao, se realizaron a partir de
salidas de campo con publicos diversos, entreyistagnalisis de mapas satelitales e
imagenes. Sabemos que los métodos de valoraciépaggje pueden adoptar diferentes

enfoques que evallan el estado o su calidad visual.

Resultados:
v' Es posible ensefiar, a valorar un paisaje .Ensdédianirada, ensefiar a observar,
propiciar la observacién, ya que se han multipbickxd grupos de trabajo sobre el

tema.

v" Una adecuada valorizacién, implica un adecuadcadaidiel paisaje.

v El paisaje es muy variable. Varia con la luz, @mndstaciones, pero sobretodo con

la actividad antrépica, que es la que mas rapiiestemente lo banaliza.



Existe un consenso generalizado por el que losajesisnaturales son los mas
valorizados por la sociedad actual. Cuanto menda éstervencion y el manejo,

mas natural y valorizado es el paisaje.

El paisaje es un patrimonio social universal, noo sdlestinado a su

aprovechamiento por el turismo sino a la comunidedl toda.

Recuperar un paisaje banalizado, recomponer urtaraameconvertir un basural, o
una ribera contaminada, conlleva una erogaciémecgrsos econémicos, humanos
y de tiempo muy superior a los necesarios si dzasa el uso del espacio bajo un
plan de manejo sustentable. Estas acciones repasamioplican un esfuerzo muy
grande, inversamente proporcional al grado de aremdn el que se ha caido, en

cuanto a sustentabilidad del recurso.

Existe la posibilidad que los planes de recuperad@ los impactos en espacios

naturales de propiedad estatal nunca, o casi melaren finalizar plenamente.

La presion inmobiliaria, los intereses econdémidasexplotacion de los recursos,
actlan contra la preservacion de espacios puldiedibre acceso, y la preservacion

sustentable sus paisajes.

Resultan incoherentes las medidas legislativaspgomueven el uso turistico en

areas protegidas provinciales, siendo el

mayor uso el recreativo. Asi tambiér ke
estrategias de conservacion frente a us
extractivos en zonas de amortiguamien
Se demostr6 la falta de estrategi
integradas y sistémicas de uso
valoracion patrimonial de la costa.



Es posible la constitucion grupal del equipo detiges conformando una

comunidad de aprendizaje como herramienta de gestio

Se abri6 a la participacion con la construccioresieenarios teoricos de reflexion y
reales de accion; verificAndose mayor compromisprte de los vecinos que del
Estado.

Se vivenciaron diversas resistencias, al interier gfupo de trabajo y con los

actores publicos.

Integracion ideal y real de organismos gubernanente distintos niveles, locales,

provinciales y nacionales, organismos no guberntates; empresas y vecinos.

Falta de informacion sobre formas de manejos deades de conservacion y
servicios ambientales para una comunidad, legittmaromo Unicas las instituidas

por el Estado.

Desconocimiento del paisaje como construccion bgciel patrimonio natural y
cultural existente sobre el area mas antigua deiddad, generando diversas

subjetivaciones.

En la diversidad, los organismos del Estado gensradidas incompatibles y no
contribuyen a un mayor conocimiento incluyendo raiimas que distan de la

realidad.



Ausencia de programas educativos ambientales lestata

Falta de conductas compatibles con la conservamoparte del Estado en areas de
amortiguamiento a las unidades de conservacionfgita de articulacion entre

diversos niveles y departamentos gubernamentales.

Generacion de residuos y falta de tratamiento émgal; pero si mayor adhesion en

campafias de limpieza puntuales por parte de l@giosu

Es imprescindible el conocimiento de las expeciatie los usuarios, respecto a los
paisajes protegidos costeros, a la hora de implempltanes de manejo de nuestras

areas protegidas;

Fueron de gran importancia las diferentes herramaseme interpretacion del

patrimonio, que contribuyen a la comprensién detase paisajes, tales como:

folleteria, centros de interpretacion, visitas dag& que han estimulado la
interpretacion de ciertos puntos de la ciudad. Estmanifiesta tanto en unidades
de conservacion como el Parque Nacional Tierradcdefo, como en muestras del
sistema provincial: la Reserva Cultural naturaly®ldarga y la reserva bahia
Encerrada, o puntos histéricos (Saint Cristoplter, comienzan a mostrar medidas

compatibles con la conservacion.

El control de estos espacios, como elemento deektiégm de los mismos,

garantizaria un mejor uso.

El involucrar a las comunidades cercanas, y a gsgidrecuentan las costas con
fines recreativos, mediante actividades interpretat genera actitudes diferentes y
positivas hacia el ambiente costero. Esto se nestdfi en las actividades

espontdneas y autogestionadas de grupos y orgamea de la sociedad,



sensibilizados con la colaboracion en el manejoedauos o la organizacion de

interpretaciones sobre la fauna local.

v' Finalmente surge como valor ex post a las activedade interpretacion, la la
necesidad de recuperar espacios costeros y redymiictos negativos del uso y
explotacion de estos ambientes por parte de lastridulos vertederos organizados

por la gestiobn municipal, la mineria o las obrasndraestructura como la ruta 30.

v' Contemplar programas de remediacion del paisagolde la realizacién de obras
de infraestructura o posterior a actividades mmeneractivas o de vertederos de

residuos urbanos.

Hoy la ciudadania es protagonista de una suert®molgenda entre quienes utilizan las
costas con finalidades productivas vs. quienespdein un manejo sustentables de este

recurso compartido con lo recreacional y lo turgsti

Aunque todavia con final abierto la comunidad dehdasa deberd construir una

verdadera patrimonializacion de su paisaje coftedavia la historia tiene final abierto.
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